CRITERI DI VALUTAZIONE

La valutazione delle offerte tecniche presentatmge in esame i seguenti aspetti, descritti al
punto b) dell*Avviso esplorativo di indagine di mercato con regia di offerta per
I'affidamento ai sensi dell’art. 36, comma 2, leet@) del D.Lgs. 50/2016 della concessione del
servizio di attivita cinematografica presso I'Areiativa di via Serraglio n.20, per il periodo
07/06/2021 AL 15/09/2021. CIG Z0D317A86F”

1. Progetto culturale;
2. Modello organizzativo e gestionale;
3. Capacita di networking e integrazione con il ter;

4. Piano di promozione e comunicazione.

Nello specifico:

* Progetto culturale:

Criteri di valutazioneadeguatezza, originalita, capacita di coinvolgitbecompletezza, qualita

e coerenza della programmazione cinematografigaogta, anche rispetto alle diverse tipologie

di pubblico da raggiungere.

* Modello organizzativo e gestionale

Criteri di valutazione

- chiarezza, completezza, coerenza ed efficaciaidebghe I'Operatore Economico propone

per l'organizzazione e la gestione complessivael®iizio;

- analisi delle tecniche che definiscono le carattietie del servizio ed in particolare le
modalita di conduzione e gestione del servizio ettenzione alle figure professionali

impiegate ai loro ruoli e alle loro responsabilita;

- analisi delle modalita di coordinamento/supervisi@ncontrollo delle prestazioni offerte e

di comunicazione con '’Amministrazione Comunale.



» Capacita di networking e integrazione con il terribrio:

Criteri di valutazione

- capacita di coinvolgimento e di

associazionistiche presenti sul territorio;

valorizzazione eelbiverse realta culturali

e

- capacita di integrazione con altri progetti, inizia e strutture a livello locale anche ai fini

dell'implementazione del pubblico e dello svilupgell'attivita cinematografica nell’ambito

dell’educazione permanente.

* Piano di promozione e comunicazione:

Criteri di valutazione

- analisi degli strumenti e dei canali di promaoE@roposti tenendo conto della loro qualita e

della diversita dei destinatari e della naturandessaggi comunicativi;

- valutazione delle strategie di comunicazionejmmzione e marketing proposte in relazione

a: tempestivita, finalita, obiettivi e target diljhlico da raggiungere.

Assegnazione punteqgio:

Ad ogni singolo contenuto dell’offerta tecnica vweassegnato un punteggio da 0 a 10:

- Punteggio 0: aspetto non presente e quindi nlutata

- Fino a 10: aspetto presente e quindi valutato

La somma dei punteggi attribuiti ai singoli conteéndetermina il punteggio totale attribuito

all'offerta tecnica presentata.

GIUDIZIO

PUNTEGGIO

DESCRIZIONE
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degli impegni assunti.
In conclusione il contenuto non é in linea
con gli standard richiesti per garantire|la
qualita del servizio.

Sufficiente

La descrizione del contenuto mosfra
sufficiente rispondenza alle esigerjze
dell’Ente e fattibilita delle proposte e delle
soluzioni presentate, oltre che una
sufficiente  chiarezza nell’esposiziope
degli impegni assunti.
Le proposte presentate mostrano inoltrg un
sufficiente grado di innovazione.
In conclusione il contenuto € in linea cpn
gli standard richiesti e si mostfa
sufficientemente idoneo a garantire |la
qualita del servizio.

Discreto

La descrizione del contenuto mostra piu
che sufficiente rispondenza alle esigenze
dell’Ente con i aspetti positivi.
La descrizione dunque si mosfra
conforme, completa e coerente con |gli
obiettivi proposti e gli impegni assunti
vengono illustrati con  chiarezzg,
dimostrando adeguata rispondenza gagli
elementi costitutivi del servizio
In  conclusione il contenuto |e
complessivamente piu che sufficientel a
garantire la qualita del servizio con aspgtti
positivi piu che in linea con agli standgrd
richiesti.

Buono

8-9

La descrizione del contenuto presenta
un’ottima rispondenza alle esigenze
dell’Ente, oltre che una buona fattibilitg e
un buon grado di innovazione nelle
proposte e nelle soluzioni presentate.
La descrizione del contenuto appare
conforme, completa e coerente con |gli
obiettivi del servizio, mostrando evidenti
aspetti positivi. Inoltre gli impegni assunti
sono esposti con molta chiarezga,
dimostrando una buona conoscenza |del
servizio richiesto.
In conclusione il contenuto €& molfo
superiore agli standard richiesti.

Ottimo

10

La descrizione del contenuto risponde
pienamente alle esigenze dell’Ente.
Le proposte e le soluzioni presentate
mostrano un’ottima fattibilita, oltre che yn
notevole grado di innovazione.
Vi &€ massima chiarezza nell’esposizigne
degli impegni assunti.




La descrizione del contenuto si mostra
totalmente conforme, completa e coergnte
con gli obiettivi e dimostra di aver
correttamente inteso le prospettive el
servizio in oggetto; lascia intendere inol
un’approfondita conoscenza da pdrte
dell'Operatore Economico di quanto
progettato e proposto.

In  conclusione il contenuto |e
notevolmente superiore agli standard
richiesti.




